LA FALSA DISCORDIA CIVIL

Involucrarse en las

discordias es una obligacion civica
Una ley de Selén, famoso legislador
de fa Atenas del siglo VI a.C., orde-
naba que quien, estando la ciudad
inmersa en una situacién de discordia
civil, no tomase las armas en defensa
de uno de los dos bandos serfa con-
siderado sin honor {atimos), dejando
por ello de tener parte en la vida de
fa ciudad. Hay que tener en cuenta
que en época de Solén la atimia era
una pena muy grave, qUe Correspon-
dia a un estado de proscripeion en el
que el condenado podia sufrir malos
tratos, perder sus bienes ¢ incluso ser
muerto, sin que el autor de tales actos
quedase sujeto a ningiin tipo de res-
ponsabilidad procesal. Era, légica-
mente, una pena prevista para los
delitos de extrema gravedad que aren-
rasen contra la seguridad de la comu-
nidad, como acontecia con los crime-
nes de alea traicién.

Pese a que la atribucién de esta
norma a Solén siempre suscieé algu-
nas dudas, hoy la mayor parte de los
especialistas no la discute. En la An-
tigitedad no dudaba de ello Plurarco,
aunque le parecia cosa singular y ex-
trafia que el famoso sabio, tan pro-
clive a Ia conciliacién, hubiese sido
capaz de idear norma semejante. A
Cicerén, por su parte, no le extraia-
ba en absoluto; es mis, lz considera-
ba muy oportuna... pese a agradecer
profundamente que ya no existiese
en su época,

Indagando su posibie sentido, el
oropio Plutarco aventuraba que con
tal norma Soldn pretendia que nadie
fuese indiferente o insensible ante las
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cosas publicas, poniendo en seguri-
dad las suyas propias y lisonjedndose
de no padecer y sufrir con la patria.
Forzado a decidir ta mejor y més jus-
ta causa (o la menos injusta), cada
ciudadane asume asi una responsa-
bilidad fundamental con lz ciudad,
en vez de esperar tranquitamente el
triunfo de uno de los bandos. De
hecho, dado que fue Solén el creador
de la cindadania ateniense, y, por eso
mismo de fa ciudadania a secas, no
resulta entonces tan exrrafio que
idease una ley que pretendia por en-
cima de todo evitar la aparia civica
—supremo riesgo con el que debe en-
frentarse la ciudad— prescribiendo
que si alguien no toma parte, no de-
be tener a su vez ninguna parte,

El espiritu de la ley queda asi cla-
ro y es sin duda muy loable; pero si
tuviéramos que debatir su posible apli-
cacién en nuestros tempos, no cabe
duda de que muchos ciudadanos res-
ponsables sentirfan hoy la inquietud
que se alegraba de no padecer Cicerédn,
Anrte las frecuentes y ruidosas discor-
dias que atenazan hoy la vida piblica
espafiola la mayor parte de la pobla-
cién reacciona con indiferencia, pero
para la minoria mds consciente de sus
obligaciones civicas tales discordias
son a menudo motivo de frustracién.
Desearfan formarse una opinién al
respecto, incluso defenderla donde
proceda llegado el momento, pero les
resulta imposible hacerlo. El conflicto
les resulta tan extrafio y ajeno que -2
veces incluso con cierto complejo de
culpa— se repliegan a sus asuntos par-
ticufares abandonando ¢ foro, resig-
nadamente, a Jos que mis gritan.

En realidad, esta actitud no re-
sulta en absoluto criticable, porque
hay que reconocer que, en la actua-
lidad, un gran namero de esas “dis-
cordias civiles” que ocupan abun-
dante espacio en nuestros medios de
comunicacién de masas suelen ser
arrificiales, desenfocadas v sin inte-
rés real para la mayorfa de los ciu-
dadanos. Méxime, por supuesto, en
momentos de una crisis econdmica
(y politica) como la actual, donde
las acuciantes preccupaciones coti-
dianas ne dejan mucho espacio para
fantasias. En tales circunstancias,
cabe pensar que tomar partido por
unha postura u otra s, en contra de
lo que pretendia Solén, hacer un
flaco favor a la ciundad. Con ello no
se harfa mds que agravar la propia
discordia, poniendo en peligro la paz
social v las virtudes civicas de tole-
rancia y conciliacién por causa de
un falso conflicto apenas relaciona-
do, no sélo con los problemas mds
graves que hoy nos afectan, sino in-
cluso con el propio problema real
subyacente que indirectamente lo ha
causada.

Pero como también es cierto que
Solén tenia mucha razén al advertir
de los peligros de no comprometerse,
de apartarse y esperar el resulrado de
una lucha muchas veces eterna, hay
que concluir que en estos casos lo
que civicamente procede es tomar
partido, efectivamente, pero para
desenmascarar la falsa discordia civil,
ayudando asi a desactivarla y, de pa-
so, a identificar el problema real que
la propia dindmica de la discordia
suele encargarse de ocultar,
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i.a falsa discordia civil
La falsa discordia civil es artificial en

todas las acepciones del término. Es
creada, o mejor dicho, alimentada por
{a mano del hombre (y por ello de ma-
nera antinatural, sin origen espontd-
neoj con fines de artificio o simulacién.
La discordia puede efectivamente exis-
tir, pero lo que la convierte en falsa es
su propio objeto, porque la falsa dis-
cordia no tiene fundamento real. Ello
no quiere decir que por debajo de ella
no exista normaimente un problema,
incluso grave; pero, paradéjicamente,
lo que la falsa discordia hace con su
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dindmica primaria y elemental es ocul-
tarlo, al alterar la correcta perspectiva
que serfa necesaria para resolverlo, in-
ventando asi de manera artificiosa otro
problema paralelo sicuado en un mun-
do ficticio. Por eso estd desenfocada,
en el sentido de que pone el foco no
en e] problema real, sino en el fingido,
normalmente mucho mds “ruidoso”,
“medidtico” o atractivo, si se quiere,
que el real subyacente.

Parazdn es que para que la falsa
discordia civil pueda cumplir los in-
dudables servicios que luego anali-
zaremos, debe ser muy bdsica y sim-

ple sin incorporar matiz alguno
susceptible de emborronar la clara
dialécrica amigo—enemigo que las
alimenta. Cualquier minima comple-
jidad, como la que resultaria de pon-
derar diferentes puntos de vista o
factores en juego, conlleva el peligro
de rebajar su tensién hasta hacerla
inservible para el uso al que se desti-
na. No sélo porque podria sembrar
dudas sobre el cardcter infalible de la
propia causa, sino porque la privaria
del sincero entusiasmo que sélo la
defensa de la verdad ultrajada y sin
mdcula produce. Y es que, por enci-
ma de todo, la falsa discordia nece-
sita para nacer y sobrevivir una fuer-
te carga emocional, capaz de movili-
zar adecuadamente a los diferentes
bandos y de ampliar en todo lo po-
sible las respectivas bases de apoyo.
Por eso, los problemas reales, y
por ello relativamente complejos,
caracreristicos de una democracia al
uso, no suelen ser materia de discor-
dias civiles. En una sociedad demo-
cririca minimamente madura, suje-
ta al imperio de la ley, es decir, en lo
que se ha dado en llamar un Estado
de Derecho, los probiemas, por muy
graves que sean, suelen estar despro-
vistos de ese componente agonal gue
caracteriza muchos conflictos naci-
dos en situaciones politicamente
excepcionales y de transicién. Sen-
cillamente, porque el régimen demo-
crdtico est disefiado con la finalidad
de que todo problema que nazca en
su seno sea siempre un problema
“normal” que pueda tratarse por pro-
cedimientos “normales™. La demo-
cracia es el antidoto por excelencia
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de la discordia civil. La crisis econé-
mica, el paro, la corrupcion, el des-
pilfarro publico, las deficiencias de
fa Justicia, el defectuoso funciona-
miento de los partidos politicos, la
crisis institucional, incluso el rerro-
rismo, son problemas formidables
que mientras vivamos en una socie-
dad democrdtica no generardn dis-
cordias civiles. Y si con alguno de
estos problemas no ha ocurrido siem-
pre asi (sefialadamente con el terro-
rismo), se ha debido precisamente a
la destealtad democrdtica de ciertos
lideres politicos, demasiado proclives
a aprovecharse del quebrantamiento
de las reglas democrdricas en su pro-
pio beneficio.

Esta tltima idea nos pone sobre
la verdadera pista en nuestra bilsque-
da de la esencia de la falsa discordia
civil. Pues ésta radica, en definitiva,
en la presuncién de que fa democracia
no es una verdadera democracia, ya
sea porque ha nacido de manera adul-
terada, o porque las reglas han sido
manipuladas en beneficio de algunos,
o por las dos cosas. Légica consecuen-
cia de ello es que no se puede confiar
en unas instituciones capturadas por
intereses particulares, ideoldgicos o de
otra indole, pero que en cualquier
caso no respetan las reglas del marco
demacritico ni los valores que lo sus-
tentan, Las normas existen para el
adversario, al que se las aplica con to-
de rigor, pero no para los propios, por
lo que —se concluye— no existe un au-
téntico Estado de Derecho. Desde
esta perspectiva resula obvio cue los
problemas que se suscitan nunca pue-
dan ser “normales”, sin que tampoco
existan procedimientos “normales”
para solucionarlos.

No cabe negar que esto podria
llegar a ocurrir, en cuyo caso lz dis-
cordia civil no seria falsa, sino au-
téntica. Pero no parece sinceramen-
te que éste sea el caso hoy en Espa-
fia. Alegar de manera infundada
€ST0$ ArgUIMENtos, trae Como conse-
cuencia, por un lado, la falsa discor-
dia, que puede terminar siendo muy
peligrosa; y, por otro, ocultar el ver-
dadero problema que, debidamente
identificado, podria solucionarse por
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procedimientos “normales”, exacta-
mente como todos los demds. Toda
la energia del pais, o al menos la de
SUS representantes o portavoces mds
significativos, parece volcarse en la
discordia, dejando completamente
en la sombra los problemas reales a
los que nadie presta atencién, Ni se
identifican, ni se comentan, ni se
debate sobre ellos, ni, por supuesto,
se resuelven.

Pero si esto ocurre en Espafa
con tanta frecuencia es porque la
falsa discordia debe procurar cierta
utilidad, al menos para alguien en
concreto, ya que no para los ciuda-
danos en general. No cabe duda de
que una discordia civil puede resul-
tar muy util para los aparates de
direccién de los grandes partidos:
galvaniza al electorado mds fiel ~o
al menos as{ se considera— colocdn-
dolo en estado de alerta, lo que re-
sulta especialmente interesante en
periodos preelectorales (en los que
casi siempre se estd, por otro lado,
en una democracia moderna); obli-
ga a un cierre interno de filas bajo
pena de acusacion de deslealtad o
traicidn, lo que sicve para acallar
posibles criticas; y, especialmente,
desvia la atencién de ciertos asuntos
o problemas muy reales cuya solu-
cién no es fcil (a veces por simples
mMotivos Internos) pero que es posi-
ble: siempre, eso si, que se asuman
ciertas responsabilidades o ciertos
costes. Es obvio que en ausencia del
ruido que produce la discordia la
ciudadania podria reclamar peligro-
samente su solucién. Por el contra-
rio, la falsa discordia presenta la
ventaja de que por su abundante
carga emocional resulta casi siempre
irresoluble, por lo que permite al
politico continuar viviendo plicida-
mente en el nirvana de su bando
inexpugnable, es decir, en el nirvana
de su irresponsabilidad. Todo ello
explica que cuando la falsa discordia
no es directamente provocada por
los partidos se sumen alegremente a
elfa, proporcionando toda la artille-
ria disponible que para el caso per-
mizan fas circunstancias,

Lo mismo cabria decir de otros

agentes sociales relevantes, como,
por ejemplo, los sindicatos, a los que
les resulta mds ficil mantener su ima-
gen de interlocutor social por la via
de participar activamente en la dis-
cordia que por la de afrontar de cara
los problemas, a menudo muy graves
y complejos, que en principio mds
deberfan concitar su atencién. Pero
la falsa discordia resulta muy intere-
sante también para otros agentes
todavia mds relevantes a estos efectos
que los anteriores: los medios de co-
municacién de masas. Puede que en
cualquier democracia moderna sea
complicado para la prensa mantener
su independencia respecto de los po-
deres ficticos, politicos y econémi-
cos. Pero lo cierto es que en Espafia
parece todavia mucho mds dificil. La
influencia del omnipresente regula-
dor, las subvenciones pablicas, di-
rectas o indirectas, el clientelismo,
cuando no la simple tiranfa del mer-
cado, fuerzan muchas veces a los
medios a adoptar tomas de posicidn
que frecuentemente horrorizan a
muchos de sus propios profesionales
{o al menos a sus colaboradores més
destacados), no digamos a su sufrida
audiencia. Nadie puede negar que
hay medios més responsables que
otros; pero a la postre resulta com-
plicado identificar a alguno que no
se sume de forma entusiasta a la dis-
cordia si sabe que esta puede resul-
tarle rentable, especialmente en tiem-
pos de crisis. Y miés rentable cuanto
mds escandalosa, inflada y violenta.

Los medios de comunicacién de
masas juegan un papel esencial en
este tema, porque si bien en una so-
ciedad libre quizd constiruyan a cier-
tos efectos el cuarto poder, en fo que
hace a condicionar la agenda politi-
ca son sin duda el primero. Para po-
liticos y electores no hay mds realidad
politica que ia que diariamente des-
taca la prensa, por lo que en su ma-
no estd calmar las aguas y permitir
la conversién del problema en uno
“normat”, que el sistema pueda trarar
por los procedimientos habituales, o
encresparlas, poniendo ese mismo
sisterna bajo sospecha, Si se avanza
en esta direccién —y los incentivos
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actuales no nos hacen ser muy opti-
mistas— cabria alcanzar un punto en
el que la falsa discordia se convierta
en una discordia verdadera, pasando
de minoritaria a mayoritaria.
. Yes que, efectivamente, la falsa
discordia civil sélo suele interesar a
minorias muy identificadas y espe-
cialmente motivadas. Pese al atrona-
dor ruido que producen, la mayor
parte de la ciudadania vive, o podria
vivir si la dejaran, compleramente de
espaldas a ella. Incluso aquella parte
de la misma que la sigue diariamen-
te, la percibe con cierto distancia-
miento, cuando ro con desagrado y
estupor. La razén no es sélo que pa-
ra ellos no tengan interés ni especial
sentido los mortivos que las provocan;
es que, ademds, en muchas ocasiones,
resultan padecer directamente los
problemas reales que la falsa discor-
dia busca, voluntaria o involuntaria-
mente, ocultar.

Ahora bien, siempre puede Hegar
un momento en que e ruido rermi-
ne perturbando a una parte signifi-
cativa de la poblacién hasta tal pun-
to que llegue asi a creer verdadera-
mente, a fuerza de insistir, en el
motive de la discordia. Lo que seria
especiaimente grave, porque para gue
exista una discordia civil auréntica
no es imprescindibie que la demo-
cracia deje de funcionar correcta-
mente, sino que basta con que de
manera generalizada se extienda la
idea de que asi ocurre, aunque sea
sin fundamento. Cuando una mayo-
ria piense que efectivamente no hay
reglas, entonces dejard de haber re-
glas, porque cada uno, ya sean poli-
ticos, funcionarios o ciudadanos en
general, descontard la desafeccién de
los demds y actuar4 en consecuencia.
Hoy rodavia se discute si los lideres
politicos durante la Segunda Repu-
blica crefan en el sistema democrs-
tico o se limitaban a utilizarlo para
sus fines ideoldgicos (probablemen-
te habia de todo); pero de lo que no
cabe ninguna duda es que sectores
muy importantes de la poblacién
erefan firmemente que esto Gltimo
zra lo verdadero, al menos cuando
pensaban en sus adversarios politi-
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cos. Y en eso terminé radicando la
verdadera discordia.

El ‘Caso Garzén' como

ejemplo de falsa discordia civil.
Si hay algo claro es que en Espana
abundan los cjemplos de falsas dis-
cordias civiles. Podriamos citar el
famoso caso de la conspiracién del
11-M, que tanto juego ha dado y
cuyos rescoldos no terminan de apa-
garse, Ahi también se alineaban cier-
tos intereses medidticos con los de
algiin partido politico, o al menos
con los de algunos miembros de ese
partido, a la hora de arrojar gravisi-
mas sospechas sobre el correcro fun-
cionamiento del sistema democriti-
co. Orro tanto cabria decir de la
famosa sentencia del Tribunal Cons-
titucional sobre el Estatuto de Cara-
lufa. De nuevo apreciamos en este
asunto esa util simbiosis entre pren-
sa beligerante y partidos politicos a
la hora de deslegitimar una de las
instituciones fundamentales del Es-
tado. En ambos casos, como ocurre
siempre con la falsa discordia, el leie-
motiv es el mismo: que el Estado (o
lo que es igual, sus instituciones cla-
ve, policia, tribunales, administra-
cién, etc.) ha sido capturado por el
bando enemigo que lo usufructia en
su propio beneficio. Frente a tal acu-
sacién, el adversario, que en otros
casos ha utilizado exactamente el
mismo argumento incriminatorio,
se rasga publicamente las vestiduras
alegando que el acusador no respeta
las instituciones democriticas y que
con sus manifestaciones irresponsa-
bles no hace orra cosa que socavar
peligrosamente su legitimidad.

Pero quizd el “caso Garzén”, por
involucrar en el abanico de quereilas
que lo adornan algunos de los graves
problemas que sufre la sociedad es-
pafiola y que el ruido de la discordia
motivada por dicho caso ha ayudado
a relegar a un segundo plano, pueda
resultar idéneo para probar la tesis
que agui defendemos.

En lo que llamamos falsa discor-
dia civil derivada del “caso Garzén®
hay dos bandos claramente diferen-
ciados. El primero considera que el
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juez sufre una persecucién politica
por haber pretendido investigar el
franquismo y la trama corrupea del
PP Alega que este partido, en con-
nivencia culpable con ciertos magis-
trados ultraconservadores que con-
trolan nuestra judicarura, busca in-
habilitar al juez como revancha por
su frustrado intento de sentar en el
banquillo al régimen anterior, del
que dicko partido resulta heredero y
continuador y, ademds, como medio
para conseguir anular la instruccién
del caso Giirtel y dejar impunes,
también aqui, los crimenes cometi-
dos. Al interés antidemocritico y
corrupto de unos {PP) se une la ma-
nifiesta prevaricacién de otros (ma-
gistrados del Tribunal Supremo ca-
lificados como conservadores o ul-
traconservadores) como instrumen-
to imprescindible para obrener el
ilegitimo resultado pretendido. Por
su parte, el segundo bando conside-
ra que Garzén es un juez prevatica-
dor que antepone su interés personal
en su condicién de “juez estrelia” a
cualquier otro, incluido el de la lega-
lidad, y que en los casos enjuiciados
ese interés se concentra, con la ines-
timable ayuda del Gobierno, en in-
volucrar ilegitimamente y de manera
irregular a ciertos representantes del
partido en la oposicién, por el que
siente una especial animadversién,
con franco abuso de poder.

Puede que algunos hechos con-
trastados no casen con ninguna de
estas interpretaciones (el cardceer
presuntamente “progresista” de cier-
tos jueces que han instruido o admi-
tido las causas contra Garzén, varias
resoluciones judiciales ya firmes o
dererminados daros en el historial
del juez en cuestién, con algunos
logros memorables en su haber) pe-
10 eso es lo de menos. Lo verdadera-
mente imporeante es que este plan-
teamiento resulta interesante para
ambos bandos (aunque no, desde
luego, para los ciudadanos). Para
unos, en cuanto estigmatiza al bande
contrario como el mal absoluto
(franquista y corrupto) y advierte de
un acrual estado de cosas —la natu-
raleza reaccionaria de nuestro apara-
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to judicial, al menos en sus instancias
superiores— que exige urgente revi-
sion. Para otros, en cuanto desvia la
atencion de su electorado en relacién
al verdadero problema que para el
partido supone la estremecedora ex-
tensién de la trama corrupta, ponien-
do en fa picota, si se puede por venal,
y si no por prevaricador, al juez que
ha Hevado la voz cantante en lz ins-
truccidn. Al margen, por supuesto,
del dtil cierre de filas interno provo-
cado por ciertos actos o posturas del
adversario dirigidas a poner en en-
tredicho logros indudables de nuestra
historia reciente como la transicién
pacifica de fa dictadura franquista a
la democracia. No cabe duda de que
para un electorade fiel resulta més
urgente defenderse del ataque des-
proporcionado del enemigo que pres-
tar atencién a la escueta verdad del
asunto de marras, que queda asf apar-
tado y difuminado o, en cualquier
caso, postergado en la correspondien-
te escala de prioridades.

La mayor parte de ltos ciudada-
nos asistiria a este espectdculo con
franca perplejidad si no fuera porque
la resignacién y el hartazgo apenas
dejan ya cabida a ningtn otro senti-
miento, Por supuesto que estdn dis-
puestos a admirir que el juez es ob-
jeto de una persecucién, pero quiza
por actores y por motivos diferentes
de los que alega el bando que le apo-
ya. Por supuesto que estd dispuesto
a reconocer los excesos del Juez, pe-
ro sin imputarles ¢! cardcter criminal
que invocan sus enemigos. Pero lo
peor de todo es que esta discordia
frivola y gratuita no sélo amenaza la
confianza ciudadana en nuestro Es-
tado de Derecho, provocando de
manera irresponsable la desafeccién
a una de sus instituciones clave como
es el Tribunal Supremo, sino que sit-
ve de manera idénea para ocultar
problemas mds serios, que quedan asi
al margen de cualquier atencién.

El primer problema es que la
sociedad espafola, a diferencia de lo
ocurrido en otros palses europeos
con un pasado todavia mds terrible,
no ha sido capaz de tomar el nece-
sario distanciamiento, pese al tiempo
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transcurrido, para analizar con me-
sura y desde un punto de vista racio-
nal el enorme fracaso colectivo que
supuso nuestro gran conflicto civil.
Esto puede ser dificil para los actores
que intervinieren directamente en
ella o padecieron sus secuelas, o bien
para sus familiares directos, pero no
lo deberia ser para una parte abru-
madoramente mayoritaria de la ac-
tual poblacién espafiola, Pese a ello,
en nuestro pafs se echa de menos de
forma clamorosa manifestaciones
piiblicas, ya sea en forma de museos,
MOnumentos, exposiciones o even-
tos, del tipo de las que existen en
Francia o en Alemania, donde se re-
conocen sin ambages los errores y los
crimenes comesidos en el pasado con
independencia de su procedencia.
Aunque los cometieran los padres o
los abuelos. Su existencia permitirfa
al menos que las nuevas generaciones
no sigan condicionadas por los pre-
juicios ¢ por las emociones de sus
mayores. Por eso es tan imporrante
honrar por igual a todas las victimas,
de uno y otro bando. El argumento
de que a las victimas de un bando ya
se les honré debidamente porque bien
se ocupd de ello el franquismo, mads
que un error es una ofensa, como si
la dicradura vy la democracia fuesen
equivatentes a la hora de atribuir o
reconocer dignidades. O como si la
democracia fuese cosa de unos y el
franquismo cosa de otros. Si las vic-
timas fueron tratadas injustamente,
corresponde a una democracia madu-
ra reivindicarlas a todas por igual.
Todo ello no obsta, por supues-
to, para reparar los crimenes come-
tidos y honrar concretamente a fas
victimas allf donde todavia sea posi-
ble, como ocurre con el problema de
las exhumaciones pendientes. Pero
esta actuacién deberia formar parte
del mismo plan de reconciliacién
colectiva y no servir para fomentar
fa falsa discordia. En Europa se han
hecho cosas mucho més dificiles. No
estd de mds recordar que el cemen-
terio alemdn de La Cambe, en Not-
mand{z, es mantenido y conservado
por el trabajo voluntario de decenas
de jovenes procedentes de los pafses

ocupados durante la guerra por el
gjército nazi.

Descontado el hecho de que ni
juridica ni politicamente resulta fac-
tible meter en la cércel a los minis-
tros de Franco que todavia viven, que
es bdsicamente para lo que sirven
todavia fos procedimientos penales,
queda por dilucidar 2 quién compe-
te fomentar esta importante rarea,
Lo mds razonable es entender que tal
misién recae en nuestro Parlamento,
depositario de la soberania nacional
y representante miximo del régimen
democrdtico. Y si se considera —como
es evidente— que lo hecho por el Par-
lamente hasta ahora no ha sido su-
ficiente, entonces ser# necesario ir
mds alld, Lo que no es presentable es
que nuestros politicos continden es-
camoteando su responsabilidad en
este tema, como si tal asunto no fue-
ra con ellos,

Lo mismo cabe decir en relacién
a los otros problemas que motivaron
las querellas. En conexién con el fa-
moso viaje del juez a Nueva York,
también se ha echado en falta que
alguien se molestase en opinar sobre
ciertos regimenes paralelos de recri-
bucién bastante frecuentes en deter-
minados sectores sensibies de nuestro
sector piblice, desde la sanidad a la
judicatura. Seria bueno cenocer qué
opinan al respecto nuestros represen-
tantes, st los consideran admisibles
y convenientes o no v, en este ultimo
caso, qué medidas se van a adoprar,
En relacién con las escuchas ordena-
das por el juez Garzén, también es-
ramos deseando conocer su opinién
sobre si es razonable o no intervenir
las comunicaciones entre un proce-
sado y su abogado defensor en todo
tipo de casos o sélo en los de terro-
rismo, si debe prevalecer o no el in-
terés del instructor por averiguar la
verdad sobre el derecho a la confi-
dencialidad en las relaciones entre
cliente y abogado, y si esto serfa com-
patible con los principios que presi-
den nuestro Estado de Derecho.

Y, para terminar, también seria
muy conveniente debatir con qué
medios disciplinarios cuenta el Poder
Judicial, distintos de las querelias
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criminales por prevaricacién, para
controlar a uno de sus miembros
que, mds preocupado por la Justicia
que por el Derecho ~lo que precisa-
mente en un Estado de Derecho no
es algo necesariamente bueno—, se
excede, sin dnimo de delinquir, en el
ejercicio de sus funciones. Y si cuen-
ra con algunos, por qué no se utili-
zan, ni en este caso ni en otros bas-
tante mds evidentes y generalizados,
como los retrasos sistemdticos, las
ausencias no jusrificadas, las senten-
cias disparatadas, etc.

Es obvio que ninguna de estas
cuestiones, especialmente si fuesen bien
planteadas, resulta capaz de galvanizar
a los incondicionales de manera seme-
jante a como lo ha heche el “caso Gar-
z6n”. Pero lo interesante es darse cuen-
ta de que ef origen de este asunto, al
margen que después haya sido objeto
de utilizacién parridista, obedece a un
problema muy seric de nuestro sisrema
judicial, incapaz, por muy variadas ra-
zones, de exigir responsabilidades a sus
miembros por procedimientas “nor-
males”. Debido a tal carencia, deter-
minados magistrados situados en pues-
to clave han decidido tomarse la justi-
cia por su mano y “disciplinar” a Gar-
zON por su CUEntd y por motivos un
tanto diferentes de los que la falsa dis-
cordia alega.

No es que nuestra democracia y
sus instituciones hayan sido capru-
radas ilegitimamente por un bardo,
sino, méds modestamente, que su me-
canismo interno de relojerfa presen-
ta mitltiples fallos. No es que por la
corrupcién de nuestro Esrado de
Derecho no existan procedimientos
“normales” de resolucién de los con-
fliczos; es que en muchas ocasiones
o funcionan adecuadamenre. Nadie
se fija demasiado en ellos, precisa-
mente por el ruido de fa falsa discor-
dia que ellos mismas provocan, pero
estin en el origen de rodos los pro-
blemas. En realidad, ésta es precisa-
mente la razén por la que en nuestro
pafs abundan ranto las falsas discor-
dias civiles: el mal funcionamiento
de nuestro sistema colectivo de res-
ponsabilidades permite que con des-
corazonadora frecuencia se susciren
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malas prdcticas que luego, a posterio-
71, resultan objeto de utilizacién par-
tidista. La razén es obvia: es mucho
mas sencillo aprovecharlas para hacer
ruido que resolverlas.

De ta resignacién al compromiso
Si Solén inaugura la gran época de
la ciudadania ateniense, Demdstenes,
dos siglos y medio después, es el en-
cargado de cerrarla con todos los
honores. Cuenta Plutarco que se in-
teresé por la politica tras escuchar
los discursos de Calistrato, uno de
los politicos atenienses que después
de la derrota militar y de fa dictadu-
ra se encargd de insuflar confianzay
dignidad a la renacida democracia.
El ejemplo de aquellos lideres de
verdadera talla (¢l propio Calistraro,
Timoteo, Cabrias, Ificrates...) cons-
tituyé un verdadero revulsivo para
su generacidn. Para una juventud
educada en esa experiencia no existia
meta mds alta que poner todas sus
energias al servicio del Estado.

Sin embargo, al cabo de pocos
afos, por variadas y multiples razo-
nes (errores politicos internos en
combinacién con la amenaza mace-
donia), Atenas atravesaba el momen-
to de mayor decadencia de toda su
historia, Causa parcial de la crisis,
pero sin duda consecuencia de ella,
fue la generalizacién de un acentua-
do senrimiento de resignacién, En
el avanzado proceso de individuali-
zacién y retraimiento a lo privado
que caracteriza esa ¢poca, una cierta
actitud de sumisién ante el destino
inexorable resuftaba algo casi natural,
Contra este sentimiento combatié
Deméstenes toda su vida: “en primer
lugar, atenienses, no hay que desani-
marse al contemplar la situacién
presente, por muy deteriorada que
parezca. Pues lo que es peor en ella
desde el tiempo pasado, eso es pre-
cisamente io mejor en relacién con
el futuro. ;Y qué es eso? El hecho de
que, por no hacer vosotros nada de
lo que es debido, las cosas van mai;

Y Comtra Filipa 1, 2. Discursos politicos y priva-
dos, Gredas, 2000,
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puesto que si, pese a hacer vosotros
todo lo conveniente, las cosas siguie-
sen asi, ni esperanza habrfa de que
mejoraran”,!

Cuenra la historia que Demos-
renes fracasé y que con su suicidio
se cerrd definitivamente el capitulo
de la libertad en Grecia. Pero lo que
los historiadores de la Antigiiedad
siempre le reconocieron es que antes
realiz6 una hazafia asombrosa, propia
de un estadista de primer orden: unir
a todos los griegos en la lucha por su
libertad. Puede que aun con eso no
sea suficiente, pero sin ello, efecti-
vamenre, ni {a esperanza queda. @

Rodrigo Tena Arregu es ensayista, Autor de
Ocho minutos de arco. Ensayo sobre la importancia
politica de los arquetipos morales.
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